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NO ES MEJORANDO LA VELA ...

0004.00002

PIERRE LAVIGNE (*)

«No es mejorando

la vela que se
ha inventado
la Bombilla

Eléctrica».

Cuando hice esta cita de

LOTS (1) un dia de Septiem-

bre de 1993, en un taller de la
Facultad de Arquitectura, pero
sin acordarme a proposito de
qué, yo no sabia que ella ha-
bia sido oida. Es durante la
reunion de balance de mi tra-
bajo, con el director y los pro-
fesores, cuando uno de ellos
me declaré que este tipo de
afirmacion les fue til.

Puesto que Uds. me pi-
dieron escribir unarticulo para
el periodico del departamen-
to, lo cual-es un gran honor

para un gringo (pero un poco

chileno), voy a aprovechar la

cita de LOTS y su tema: La-

evolucion.

Primero: ;es una evolu-

. cion positiva, un verdadero
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progreso, el utilizar ahora la
iluminacion eléctricamas bien
que lavela?. No deseo emitir
un juicio. Solamente hay que
constatar que, desde su exis-
tencia, el ser humano trabaja
para mejorar su confort am-
biental. Es un hecho, y como
ninguna ley impide el uso de

las velas, parece que todala .

gente prefiere las bombillas y
ahora, a veces, tubos
fluorescentes. Ademas es
comprobado, cientificamente,
que es mas facil obtener de
noche los 400 lux necesarios
al confort de los ojos, con ilu-
minacién eléctrica. Poco a

poco la gente desea otro tipo
(1) Antiguo arguitecto francés

de confort: el confort témico,
que puede también facilitar la
vida y participar de la salud.
En un lugar frio o muy calien-
te, por lo menos durante cier-
tosmomentos de ciertas esta-
ciones ¢no es desagradable
permanecer inmavil, o tomar
una ducha; dentro.de un am-
biente del orden de 10°C o
tener una actividad fisica con
una temperatura de 35°C con
un aire muy himedo?.. Hay

que observar las estadisticas

de las entradas en los hospi-
tales de Santiago durante el
inviemo parahacerunacorre-
lacion entre la salud y el con-

- fort térmico. En Antofagasta,

quizés Uds. no se dan cuenta
de laimportancia de este tipo
de confort. La ciudad, bajo el
trépico; a orillas del mar pero
sin aire caliente himedo, tie-
ne un clima excepcionalmen-
te agradable y no es dificil
obtenerelconforttérmicoden-
tro de los edificios, aunque se
podria mejorarlo. Pero en la
gran mayoria de la superficie
del'mundo, y ya en la misma
region; pero enlaprecordillera,

_en ciertos momentos, méas o

menos largos, la obtencion del
confort no es evidente. He
tenido la ocasion de experi-
mentarlo.

Como el hombre tiene
poca imaginacién, hasta un
periodo reciente se ha pensa-
do no cambiar su costumbre y
sufrir u obtener el confort tér-
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mico de los modos mas ton-
tos: la calefaccion o la refrige-
racion, que son demasiado
caras para los pobres y asi
participar de la polucion del
mundo, estapolucion quepue-
de provocar, si sigue crecien-
do, un fracaso para la vida.

Buscando un mejor con-
fort térmico, como se ha bus-
cado antes el confort de la
iluminacion, se puede pensar
mejorar el rendimiento o la
eficacia respectivamente de
la calefaccion y de la refrige-
racion o inventar nuevos tipos
de maquinas usando Unica-
mente energia renovable

como la radiacion solar. Des- '

graciadamente, esta demos-
trado cientificamente, segtn
los principios de latermodina-
mica, que no se puede mejo-
rar mucho y antes de mucho
tiempo los desempenos de los
sistemas de obtencion artifi-
cial del confort. Tampoco hay
que esperar una invencion in-
mediata que permita utilizara
bajo costo la energia del sol
con colectores.

La tnica y verdadera so-
lucién parece ser: mejorar la
arquitectura, paraque ellamis-
ma pueda permitir que se ob-

tengaelconfortambiental. Asi
pues, si las maquinas para
alcanzarlono pueden sercon-
sideradas como remedio para
una arquitectura enferma,
debe plantearse la pregunta
siguiente: ; Esrazonable que-
rer mejorar la arquitectura sin
traicionarla o, dicho de otro
modo, hay que inventar una
equivalente alabombilla eléc-
trica? :

Creo que el paralelismo
con la velano puede convenir.
Yo pienso que la Arquitectura
no es un procedimiento o un
aparato que se puede reem-
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plazar por otro, a partirde una
invencion. La Arquitectura re-
presenta un valor permanen-
te que expresa una cultura y
un modo de vivir. Asi la Arqui-
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tecturadebe evolucionarcomo

la cultura, que puede ser, por
una parte, unacultura de con-
fort.

Desgraciadamente,
como en eldominio de lafisica
hay el «efecto de invemade-
ro», en la humanidad existe el
«gfecto perverso» tal que, de
los tres componentes de la
Arquitectura, firmeza, como-
didad y belleza, el arquitecto
se ha enfocado sobre el dlti-
mo, olvidando a menudo el
segundo. Ademds, en la Ar-
quitectura, que no hay que
confundir con la escultura, la
belleza ¢ no seria-porunagran
parte- la resultante inteligente
del conjunto firmeza més co-
modidad?.

Creo que no hay que inventar
nada. Solamente se trata de
no traicionar la Arquitectura
(con discursos justificadores
que ahora no engafian a na-
die) y particularmente la com-
ponente comodidad enlacual
pongo mi interés.

«Comodidad» incluye el

- buen funcionamiento de los

espacios, pero también (con
la cultura actual) todos los

~conforts ambientales y no tni-

camente los que se pueden
exhibir. Asi cuando hace un
poquito de frio, o mucho calor
en un edificio de Antofagasta
0 cuando, sin calefaccion, se -
sufre mucho del frio en Cala-
ma o en San Pedro, -lo cual
seria posible impedir con una
arquitecturaque usaraformas
y repartos de materiales ade-
cuados merced a la compren-
sion de los fenémenos que
actian sobre el confort- es
porque una-parte de la Arqui--
tectura no es respetada.

Verdaderamente no hay
nada que inventar a propadsito
de los principios de la Arqui-
tectura. Sélo, porsertan gran-
de el mejoramiento que hay
que introducir en el razona-
miento de concepto de un pro-
yecto, hay que «inventar» un
nuevo modo de formacion de
los arquitectos, dandoles nue-
vas herramientas y que sean
de la época de la bombilla

eléctrica y no de la vela.

Esta tarea necesita un
esfuerzo importante y quizas
yo podria colaborarles, si a
ustedes les parece bien.
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